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“POR ruiEmcr DE LA CUAL SE CONCLUYE PROCESO SANCIONATORIO EN.CONTRA
DE LA EMPRESA METROAGUA 5.A. E.5.P., REPRESENTADA LEGALMENTE POR EL
SENOR LUIS JOSE LONDOGNDO ARANGO"

El Diractor General de CORPAMAG en ejercicio 40 -us facultades legales conferidas por
la Ley 99 de 1593 y Ia Lay 685 de 2007

CONSIDERANDO

Que mediante Auto No. 2028 de Neowembre 22 de 2011 la Corporacién Autonoma
Regional def Magdalena - CORPAMAG actuando coma Méwma Autoridad Ambiental en
el Departamento de! Magdalena, decidio iniciar investigacion en contra de la Empresa
METROAGUA SA ESP. por la presunta infraccidn & las normas de proteccién
ambiental v de los recursos naturales renovables, concratamernte an o relacionado con
los vertimientos directos de aguas residusies desde la torre de areacion del Emisano
Submarng hacia la Bahla de Santa Marta, de co Jarmidad con 38 hechos expuesios en
la parte motva de dicho acte administrativo, el « usl fue notificedo personaimente el dia 14
de Diciermbre de! afio inmedistamente anterdor o' spaderado de s Empresa en mencidn.

Que al revisar 2l caso o ia luz de o dispuesto in @ Ley 1333 oe 2010, no se encontrd
ninguna causal que diera lugar a la cesacidn c&, procedimiento v dado que exishia merto
para continuar con el p'oceso sancionatorio, s procedio a formular &f respactivo pliego
de cargos

Que los descargos fueron admitidos a través del Auto No. 324 ~e Abnl 12 de 2012 y en
consacuencia se abrio e periodo probatorio por reinta (30) dias habiles, decretando
practica de diligencia de nspeccién al area de interés solicitada por el apoderado del
presunto infractor, con el fin de determinar si 1os efectos ambiestales y la actuscidn que
generd el inicio del oroseso sancionatoric persistian en e periode probatornio.

Que a jravés del Auto No. 817 de Junio & de 2072 v teniendo ¢n cuenta el memorando
técrico respectivo gue obra en el expediente. ei cual explicaba gue no fue posible allegar
dentro el térmeno prebatoro inicial la prusos pericial solichada debido a gue se
presentaron situaciones gue impidieron satisfac =7 In mrdenado er, el Aulo 324 de 2012, se
considera necesario ampliar & térmune probe! 1o por un término de treinta (30} dias
mas, .
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Que frente a los descargos présentados este despacho considera o siguente

1. El presunto infractor alega un prejuzgamientc por la vulneracion del derecho de
defensa y el debido proceso

Rechazamos de plano el hecho de gue se este vuinerando el Derecho de Defensa
y & Debido Proceso alegedos por e procesade, toda wer que la actuacion
sancionatonia ha estado amparada en & Ley 1333 de 2009, [2 cual establece el
procedimiento con sus respectivas etapas. Adicionalmenta se concedid el fErming
iegal para la presentacion de los descargos sin que an éf se lograra desvirtuar que
el vertimiento de aguas residuaies directas al Mar fuera o no sin tratamisnto
previo, razon suficiente para mantener en firme el cargo formulade y nuestra
posicion |8 cual sera concluida en la parte resolutiva de esta providencia

Por su parte el articulo 1° de la ey 1333 de 2009 sefala |a titularidad de la
potestad sancionatoria &n materia ambiental v en su paragrafo establece gue:

“En materia ambiental, se presume la culpa o el dolo del infractor, o cual darg
iugar & las medidas prevenbivas El infraclor serd sancionado definitivaments s ng
desvirtua la presuncion de culpa o dole para lo cual fendra fa carga de la prueba y
podrd utilizar todos los medios probaltonios legaies.”

El articule 80 de la Gonstitucion Macicnal encarga a al Eslado de prevenir y
controlar los faclores de deteriore ambiental, asi como de imponer las sanciones
legables v exigir ta reparacidn de ios dafios causados. La pnmera parte de la
disposicion citada constituye el fundamenio de una labor preventiva que adquiere
especial significado tratandose del medio amisente, para cuya proteccion se le
otorga una singular importancia a la evitacion de la vulneracion o del dafo que
pueda llegar a presentarse, dado que buena parte de las causas de perurbacion,
de concretarse, iendrian Impacios irreversicles y en caso de resuliar posible la
reversibilidad de los efectos las medidas de correccian suelen implicar costos muy
elevados

En materia ambiental la sccién preventva teéne distintas manifestaciones y su
puesta en practica suele apoyarse en venados principios, dentro de los gue se
destaca el de prevencion

Ciertamente, cuando se habla de prevencidn como principio del derecho
ambiental, no se hace elusdn a la simple sbservancia de una actitud prudente o al
hecho de conduckse con &l cuidado elemental que exige la wida en sociedad o &l
desarrollo de las relaciones sociales, puesto gue su contenido y alcance adquieren
rasgos especitficos, a fono con la importancia ¢l bien juridico que se busca

profeger y con los dafios y amenazas que ese bien juridico soporta en la
sociedades contemporaneas, Q}L’\
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La afectacion. el dafio, el riesgo o el peligro que enfrenta el medio ambiente
constituyen el punto de partida de la formulzcion de los principios que guian el
dereche ambiental y que persiguen, como proposito Olitime, dotar a las respectivas
autoridades de instrumentos pars actuar ante esas siluaciones que comprometen
gravemente el ambients y también los derechos con €l relacionados.

Que tratandose de dafios o de riesgos 3= afirma gue en algunos casoes es posible
conocer las consecuencias gque lendic sobre el ambiente el desamollo de
determinado proyecto, obra o actividad de modo gue la autondad competente
puede adoptar decisiones inmediatas. con la finalidad de reducir sus
repercusiones o de evitarlas y cuande tal hipdtesis se presenta opera el principio
de prevencion, de conformidad con ese conommiento anticipado, a favor del media
ambienta.

El presunto infractor alega que no hubo wiclacidn del articule 211 del Decreta 1541
de 1978 y tampoce un dafio ambiental alguno, sobre los recursos naturales
renovables (flora v fauna marna) v la saled humana por gue solo se presento un
pequefic escape (Hiio de Agua) de aguas residuales de origen domestico, que
aprovechan la capacidad de dilugién v carga del cuerpo receptor, para el caso e
Mar, generando un nulo impacts, gue s& absorbe en minimo tiempo.

Se desprende que la carga de la pruebs comesponds a @ parte gue la alega, sin
embargo, no se puede entrar a refutar hechos gue fueron notorios v visibles a ia
luz publica. No se considera nacesans poseer un conocimiento especializado para
saber que las aguas residuales sin un tratamiento previo al vertimienta de las
mismas contaminan el entomo donde llegan finalmente. Sin embargo no podemos
desconocer que el emisario, la fuerza de impulsion y la saiinidad del Mar juegan un
papel fundamental en la dilucion de los microorganismos y particulas que son
transportadas &l punto final del vertimienio. esto es varios metros de la linea de
costa. Se tiena entonces, que estas circunstancias no son las mismas en el lugar
de la fuga presentada, cuyo vertimiento por minimeo que hubiera sido tal como fue
admitido en el escrito, fue directo @ l2 zona de playa maritima y temrenos de
bajamar ocasionando una afectacion ambiental negativa al lecho marino y por
ende a la salud humana.

Por su parte, no podemos dejar de lade el hecho de que la Empresa en cuestion
puso en marcha satisfactoriamente & pion de contingencias y que la situacion de
fuga de agua residual al Mar fus supesada, pero independientemente de estos
hechos positives, dicha fuga produic en su momento la afectacidn y la
contravencién a las normas de proteccidon ambental, lo cual sirvie de sustento
para iniciar la acluacién sancionatoria. .

Resulta entonces que el veriimiento por minimo gue hubiera sido, infringio el
Decreto 1541 de 1978 gue en su articuic 211 sefala que “se prohibe verter, sin
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tratamiento, residuos salidos, liguide o geseosos. " Independientemente de que
no s& haya puesto en peligro la salud humana, contaminar o eurotroficar las aguas
o incurrir en el resto de stuaciones gue establece dicho articulo, se produjo un
verfimiento de aguas residuales sin tratamiento previo y en Glimas es el hecho
gue vuinera la normatividad legal vigente. Vale la pena entonces preguntar aunque
no sea de esta etapa de! proceso, si para ustedes un hio de aguas residuales
producidos por ung fuga constifuyen o no contaminacion aiguna?

Se desprende gue la realizacidn de pruebas, estudics. caracterizaciones de
aguas, etcétera, contratadas por Metroagua S.A. ES.P., en virtud del verimsento,
con la finalidad de probar que no se presentd una afectacion ambiental negativa
fueron realizadas en el mes de enero y febrero, con una distanicia de mas de un
mes de la feche en gue fue superada la fuga, lo cual pusde presumir gue para el
dia gue se fomaron las muestras no quedaran rastros de la afectacién por minima
gue hubiera sido Entonces resulta pertinente, aungue se aclara que na £s de esta
etapa procesal, preguntar por que no realizarcn los mismos estudios, pruebas y
caracterizaciones durante todo el tiempe gque dura la fuga que aproximadamente
duro mas de dos meses, los cuales hubieran sido mas uhles para entrar a
determinar un antes y después de |a afectacién y ahi si ertrar alegar que hubo ¢
ra ufa contaminacién.

3. Asifas cosas y teniendo en cuenta gque sn dicho escrito se slega el caso fortuito y
la fuerza mayor como eximentes de resgonzablidad se hace el sigulente analisis:

Un acontecimiento determinado no puede calificarse fatalments, por 5 MIsSMo ¥y
por fuerza de su naturalera especifica, como constitutve de fuerza mayor o Caso
fortuito, puesto que es indispensable, en cada caso o acontecimiento, analizar y
ponderar todas las circunstancias que rodearon el hacho.

Tampoco &5 consistente ol alegante al predicar en un pamer momento la ausencia
de responsabilidad de su prohijado por la supuesta verficacion en el ceso
concreto de las circunstancigs de fuerza mayor o caso fortuito” que de forma
simbittica ubica conceptualmente en un salo ambito. para luego, en cambio,
apartar de su argumentacion la fuerza maynr como exciuyente de responsabilidad
y adecuar una descripcon fachca props al instituto del caso fortuito. pues ese
razonam:ente ademas de violentar el prncipo de no contradiccion, enseia una
insuperable faita de claridad y precision

Ahora blen, se considera perfinente y se ofrece precisar que aunque el
ordenamients =il colombiang no distingue enire uno y otro instituto. pues el
derogado articulo 64 del Codige Civil raproducido en el articulo 1° de la Ley 85 de
1880 sefiala que “se llama luerza mayor o caso fortuito al imprevisto © gQue No es
posible resistir, como un naufragie, un lerremoto, el apresamiento de enemigos,
los actos de autoridad ejercidos por un funcionario piblico, eic”. en al .imb&tj:
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penal doctnnanamente se tiene establecido con tendencia mayoniana gue existe
una subl perg deferminante diferencia antre los dos fenomenos gue demands su
cabal entificacion en procura de obtener su reconocimiento como eximente de
respansebilidad.

En verdad. aungue ambos son fendmenos imprevisibles e rresistibles, en la fuerza
mayor interviene la fuerza de la naturalera (teremoto rayo, nundacidn, eic.)
aungue no sempre de manera exclusiva porque puede ser-desencadenada por un
tercero, mientras que en el caso fotuifo, es & ser humano guien genera &
acantecimiento

Evidenterneria, la descripcion factca reproducida por el libedista de forma alguna
puede ser identificada como un caso fortuiio o una fuerza mayor, porgue es clarg
gue estos eventos solo operan como circunstancas excluyentes de |a
responsabilidad cuando surge una situacién imprevisible dentro del ambito de |3
razonahilidad. calegdnoamente inevitabie que produce el rasuftado tipice, hipdtesis
bien distinta a la esludiada en el casc concreto, pues conforme a la prueba
recavdada, es claro que para el precesado, era perfeciamente previsible
establecer gue siendo el frensporie por uberias de aguas senndas exigia un deber
ghjetvo de cuidado, como lo es un mantenimiento adeciado vy la implementacion
de da planes de contingencias mas eficaces v no 1a una puesta en marcha de una
que demorara casi dos meses para [a superacion positva de la crisis |

Sobre esta altimo aspecta, conviene acolar y de paso reterar que un hecho s6lo
pueds ser calificado come fuerza mayor o case fortuite, es lo ordinario, si tiene su
origan @n una actividad exogena a la que despliega el agente a quien s& imputa un
dafio, por lo que no puede considerarse como tal, en forma apodichca, el
acontecimento gue hana su manantial an ja conducta gque aguel ejecuta o de la
gue es responsable Por eso. enfonces, si ung persona desarrolla en forma
ampresarial y profesional una actnvidad calificable come “peligrosa”, de fa cual,
ademas, derva provecho econdmico, mo puede, por regia general v 5a8lvo Casos
muy particulares, invocar s fallas mecanices, por subitas que en alecto sean,
comg conshiutivas de fuerza mayor, an orden a edificar una causa extrafia y, por
esa via, excusar su responsabllidad. Con ofras palabras guien pretenda cbtener
ganancia o ufiidad del aprovechamisnic organizado y pemmanente de una
actividad riesgosa. esio es, de una empiesa que utiliza de manera frecuente
bienes cuya accion genera cierto peligro a tercercs {en este caso e madic
ambiente) no puede aspirar a que |as anomalias que presenten los bienes
utilizados con ese propdsito, inexorablemente le sirvan come argumento para
eludir la responsabilidad en gue pueda incurmr por dafos ceusados. sin PEjUIcio,
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tlaro estd, de que en casos muy especiales pueda configurarse un arquetipico
hecho de fuerza mayor que, in radice, fracture el vinculo de causalidad entre la
aclividad desplegada v el perjuicio ccasicnado,

A este respecto, "en sana lagica se impone concluir, siguiendo esle criteno, que
las fallas en el mecanismo U operacion de ciertas cosas o actividades peligrosas,
de cuyo buen funcionarmento y ejecucion exenta de peligros es garante el
empresario frente a potenciales victimas, por faltardes el requisito de extenardad”,
no puaden, en general, estructurar "en la modalidad de caso fortudo o de fuerza
MEyor, Una causa axoneralons cepaz de contrarrestar [a presuncion de culpa:

En el caso particular, en el sentido de que la falla que presenit la tome de
airaacion del Emisario Submarino era previsible, por lo que no podia caificarse
como hecho constitutivo de fuerza mayor o caso foriuito, dado que. en linea de
principsn, se trata de un desperfecto inherente a la activdad empresanal y lucrativa
adelantada por fa Empresa recurrente, cuyo objeto es el servicio de alcantarillado
te aguas residuales remunerado. o que de suys descarta la configuracion de ese
mativo de exoneracidn

Con relacion a las circunstancias de atenuacian. son faxativas y estan sefaladas en el
articulo sexto de la Ley 1333 de 2008, & cual a Ia letra dica:

Son circunstancias alenusntes en matena ambienfal las sigulenfes

1. Contesar a fa aulondad ambrenial s mfraccion antes de haberse ywcado &
procedimiento sancionatona. Se excepli'an los casos de fagrancia

2 Resarcir o miligar por imciativa propia el dafo, compensar o colregir 8l peruicio
causado antes de ihiciarse e procedimients sanclonatonc amivental, stempre que
con dichas accionas fo se genens un dano mayor

3 Que con la nfracoidn no exisle daiio 8" medio ambiente. a los recirsos
nalurales. & parsaje o la sald humana

En virtud del articulo transcrito anterormenta, me parmito realizar o siguente anahsis,

= Como consta en e Expediente No 3943 el proceso sancionatono se inicid con 8
expedicion del Auto numers 2028 de Mowviembre 22 de 2011, en wirtud de una
denuncia recibida & dia 12 de Octubre del mismo afic, un mes después de gque

fuera puesta en conocimiento de esta Entidad |a fuga de aguas residuales al Mar y

2
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diss después con ias aclividades desplegadas por la Empresa se dio por
terminado dicho vertimienta
= Que el famoso vertimiento jue noticia necional, ocasionando un impacio a toda la

poblacion v diferentes investigaciones por parte de los Entas de Control del orden
local y nacionat

En ese orden de ideas, no se puede constitui alguna circunstancia de atenuacian,
parbendo de la base que los hechos no configutan una de ias causales establecidas en la
Ley.

Sin embargo. |a gestidn v la ejecucion del plan da contingencias por parte de la Empresa
Metroagua S A E.S.P _ fue bueno mas no oportuno. adicional al hecho de que no ha side
lo suficientemente colaboradora en presentar s copias del expedienta Emisario
Submarino maxime cuando se ha puesto en conocimiento & negativo traslado de! misme
por parte del DADMA ¢ muy a pesar que somos |a Autoridad Ambigntal Marina no

hemos podido realizar & perinente control y seguimiento dentro de nuestra nueva
jurisdicsiin

Que en el informe técnico elaborado en obedecimento a lo dispuesto en el proveido No.
324 de calenda Abril 12 de los corrientes, funcionano de esta Corporacitn, conceptio Io
siguiente

SITUACION: Sg menciona gue desde e 1 de Oclubre de 2011 mediante denuncia
amiticla pov Ja DIMAR, la Corporacidn Amibvental evidencid en &l sector conocido
como "Bl Bogquardn', la sakda de aguas residuales que legaba hasta el medio
trarino, denvado de fa fuberig que conecta con la torre de aireacidn del emisario
submarng, Situacion gque logrd supersrse a finales del mes de Noviembre de
2011. Dicha emergencia fue atendida por personal especializado de Metroagua.
Se eslima que el vertimiento de aguas residuales tuvo una duracion mayor a los
oos meses.

Durante el mes de Enero de 2072 [a Empresa Metroagua, relaciond varios
informes sobre Jas acciones de Reparscion en la Lines de Impulsion Estacion
Norfe. exponiendn aoemids & Flan de Contingencia ejecutade para reparar ia fuga
et la linea de impuwision de ashesto-comenio de 24" da dismetro gue fransporia las
aguas residuales desde la Esfacion o= Bombeo Norte hasts el Emisanio
Submanno. La sttuacian anteror, genero &l rebosamiento de aguas residuates en
vanos puntos bapas  de la cludad, Sin embargo. se logrd estabilizar a finales del
mes de Enero 2042

Se ancta, que e ias visita Monica realzadas con Humberlo Diaz, Abogado de
Corpamag y funcionanos de Metroagus Juan Carlos Alarer v Ana Cristing
Diazgranados ef dis 12 de Juimo de 2012 en el sector del Boguerndn, se evidencid
novmalidad en e funcionamiento del emisaio submarnino no se distinguic fuga m\
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aguas residugles denvada de la fuberiy de fa fome de alfeacion QUe expusiens
aigun tipo de cordacto con el sgua de ma-

CONCEPTO TECNICO:

De acuerdo con fa Resolucidn No. 2086 el 25 de Octubre 2070, expedida por &f
Ministeno de Amhente. Viviends y Desarolfe Termforial - MAVDT haoy Mimisteno
ade Ambverte y Desarrolfo Sastenible MAGS, la cusl reglamenta la metodologia
para fa lasacion de mulfas, se tiene gue

1. BENEFICIO ILICITO (B)
Los valres aeociadas 5 este Tam son.

Ingrasos direcios. Na se estima mingn vaior

Costos Evilados: Los coslos se asocian a los derivados par 1a visila y evaluacion
de fa autordad ambiental Por lanto, log costos evitados son: 3274 362 mas
gastos de vigle 520 000, es decir 3204,362

Capacidad de defeccion (p)
La capacidad oe delecoion dela conducia se estima MEDNA. Por lo fanto, p=0.50

Al aplicar la formuia, el Beneficio icio

b o
i S J——

[ =

Considerands las clasfficeciones de capacidad de delesciin:
- Capacidad de deteccion baja. p= 0.40

- Capacidad de detecoidn media: p = 045

- Capacivad de Sefeccitn alta: p = 050

284 362* (1-0.50)
B=

0.50
2. GRADO DE AFECTACION AMBIENTAL i)

Los glributos a lener efi cuenta para su cliculo son!

Intensidad (IM)
L a afectacion de esta conducta sobire el recurso de agua es caiificada con fH=!1
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Extansitn (EX}
£l area afectads por el desarrollo de le actividad es inferfor 8 1 hectarea, por o
tanfo EX= 71

Persistencia (FE}
La afteracion desaparecera en un penodo inferior & seis (6) meses For lo lanio
PE=T

Reversibiidad (RV)
La afteracidn pusde ser asimifada por el entormo de forma medible en un periodo
menor de T affo, por fanto, BV=7

Recuperabwidad (MC)

La Capacided de recuperscion del ben oe prolectidn por medio de (8
implementacian de medidas de gestion ambiental se logra en un plazo nferior &
sais (6) meses Porio fanta MC= 1

Enrgslman, & e gus.

| ATRIBUTO | PONDERACION
! Wﬂﬂﬁrﬂ'ﬂﬂm____i__ : ol
| Extension (EX] | 1
| Parsistencia (PE) 1
| Raversibiidad (K] 1 1T _
 Recuperabilidad (MC) | 1 |

F. CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES ¥ ATENUANTES fA)

No ze-esfiman fas oiricunstancias alenuenles m agravanies

4. COSTOS ASOCIADOS {Ca)

En coslos evilados se menciono gue e vaior de la visita v svaluacion de [a A A

fue de 5274 382 mas los gastos de vigje $20 000, porlo tanto el valor de Ca=
254 362

5. CAPACIDAD SOCIOECONOMICA (Cs)

En este caso la infraccidn es cometida por una persona juridica y el tarmafio de s
empresa a5 Mediana, cuyo fector de pondaracion es 075

Que Ia Ley 1450 de Jurio 18 de 2011 en su ariculo 208 enuncia que: Las Corporaciones
Aufdnomas Reglonales v las de Desarmollo Sostenibles de los deparfamentos msrm

[ 137 || R
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g La extncidn o disminucidn cuantitativa o cualitalive de especies animales o
vegelales o de recursos genéficos; (..

i} La scumulzcion o disposicion inadecuada de residues, basuras, desechos y
desperdiciaos {,.)

For su parle el Decreta 3330 de 2010, sefald en su articulo 24, que No se admite
vertimienios

1. En las cabeceras de las fuenies de agua.

2 En aculferos.

3. En fos cuerpos e agUas o 8guas costeras, desiingdas para recreacionn ¥ usos
afines gue impliguen confacto primano, ue o parmifa & cemplimiento deld criterio
de calidewd pars esle usa

4. En un seclor aguas armiba de las bocaiomas pare agus potable, en axlension
que delerminard, e cads caso, fa avlondad ambierdal competente.

5. En cuerpos Je agus que la awlondad ambrental competente declare tolal o
parcialmente profegides. de acuerdo con fos arficuios 70 vy 137 del Decreto Ley
2811 de 1874,

fi. En calles, calvadas v canalfes o sistemas de alcantariiados pard aguas fuvias,
CLANED (NErs GQUe exisian an forma seoarsda o tengan esla dnica destinacrn ...

& Que afteren las caracierishicas axistenies an un cHerpo de agua que fo hacen
apto para lodas [og usos delerminados e el articulo §° del presente decrelo.

10 Que ocasionen allos nesgos para 13 salud o para los recursos hidrobiologicos.

Por su parte el articulo quinto de |la Ley 1333 de 2008 defina las infracciones de la
siguiente manera;

“Be considera mfraccion en matenz ambental foda scoidn o omision. que
constifuva wiolacidn de las normas contenidas en ef Codigo de Recursos Naturales
Renovables, Decreto-ley 2811de 1974, en fa Ley 9% de 1883 en la Ley 165 de
1984 y e las demas disposiciones amtientales vigenies en que las sushifuyan ©
modifiquen v en los aclos adminisiativos emanados de la autoridad amberntal
competerie. Serd tambeén congiutivo de infracoidn ambiental la comisidn de - ur
dafip al medio ambente con lag mismas condiciones que pare configurar (&
responsabiidad civil extracontraciual establece e Codigo Cral y fa legistacion
complementana & saber Ef dafio, el hecho genersdor con culpas o dolo po el
vinculo causal entre los dos. Cuando esios elementos se configuren dardin fﬂgﬂfﬁ
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una sancion administrabiva ambiental, sin penquico de 1a responsabilicad que para
terceros pueda generar & hecho en matera civil

Paragrato 1% En fag infracciones ambeniales se presume a8 cuipa o dolo del
infractor, quien lendra 8 i cargo deswrivansa

Paragrafo 2% El infractor serd responsabe anle lerceros de lg reparacion de los
daftos y penuicios cansados por U accidad U ommision.”

Que &l articule 137 del Decrato Ley 2811 de 1974 sefiald que serdn objeto de proteccion
y control especial.

a- Las aguas deshinadss al consumo domésiico humano y ammal y a la
produceion de alimentos;

b~ Los cnaderas y habitats de peces, crustacens y demds especies que reqguieran
marnajo aspacial

Las fuenies cascadas, fagos, y oiros depdsitos o comenies de aguas, nalurales ©
artificiales, que sa encueniren en dreas declaradas dignas de proleccicn

En los cases prewstos en este arficule s probird o condicionarad, segin estudios
tegmicos, la descarga de aguas negras O desechas sofidas, figuwdos O aseosos,
provenierfes de luentes indusinaies 0 domesticas

Que el articuio 138 dal mismo Decreto Ley 2811 de 18974, declard que se fijaran zonas én
que guede prohibido descargar sin tratamients crevio y en cantidades y concentraciones
que sobrepasen [os niveles admisibles aguas negras o residuales de fuentes industnales
o domésticas, urbanas o rurales, en jas aguas, superficiales o sublerrangas, intenores o
mariias

Que también gueda prohibdo la incorporacidn a esas aguas, en dichas canlidades y
concentraciones, de otbos materales como basuras; desechos, excreglas susEncias
txicas o radiactivas, gases, productos agroguimicos, defergentes u olros semejantes,

Que el Decreto 1541 de 1878 en su Capitulo 1| articulo 211 en cuanto al control de
vertimientos establece:

“Se prohibe verer, sin ratamiento. resduos sdiidos, liquidos o gaseosos, que
puedan contaminar o eutroficar ias aguas, causar dafio o poner an pelhgro la salud
humana o 8 normal desarrollo de s fiora o fauna, o impedir v obsisculizar su
empleo para olros Usos

El grado de tratamiento para cada hpo de verlimiento dependera de la destinacion
e fos bamos o cuepos de sguas e los efectos pare la salud y de Ia;;
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implicaciones ecaidgicas y econdmicas,”

Que |2 Ley 99 de 1993 sefala en su articulo 84 que cuando ocurnere wolacion de las
nommas sobre proteccion ambiental o sobre manejo de Recursos Naturales Renovables,
el Ministerio de Ambeente, Vivienda v Desarrolio Teritonal hoy Ministerio de Ambiente y
Desarrolic Sostenible o las Corporaciones  Auténomas Regionales impondran las
SAnciones que sa prevén en el articulo siguiente segun el tipo de infraccidn y la gravedad
de la misma

Que el numeral 2 del arhcule 31 de la Ley 28 de 1983, faculta & las Corporaciones
Autériomas Regionales para sjercen la funcion e Maxima Autoridad Ambiental en ef
area de su jurisdiccidn, de acuerdo con las normas de cardcler superior y conforme a los
crterics v direcirices trazadas por el Ministeric de Ambiente ¥ Desarrollo Sostenible, en
ese contexto, CORPAMAG ejerce la funcidn de evaluacién, control y seguimiento
ambiental de los usocs del agua el suelo. el sice y los demas recursos naturales
rencvabies, en e Departamento del Magdalens, io cual comprende & vertimiento, emision
0 incorporacion de sustancias o resduos liguidos, soldos y gaseosos @ las aguas en
cualquiera de sus formas, al are o a los suelos asi como los vertimientos o emisionas
gue puedan causar dadc o poner en peligre el normal desarrolio sostenibie de los
Recursos MNaturales Renovables o impedir u obslaculzar su empiso para oir0s US0s.

Clue igualmenta, &! articuln 83 de e precitada Lay faculta a las Corporacianes Auttnomas
Regionales para le imposicidn de las medidas de policia, multas y sasnhciones del caso, a
la vezr gue el arliculc 85 fasculta para la imposicion de medidas preventivas a los
infractores de las normas sohra proteccidon a los Recursos Naturales v gl Medio Ambientea,

Clue Iz Ley 1333 dei 21 de Julio de 2009, establecid el procedimiento sancionatarno en
materia ambental subrogande entre ofras disposiciones los arliculos 83 a 86 de |la Ley
99 de 1883, y sefialé gue el Estado es titular de la potestad sancionatoria en matena
ambiental  a través de las Autordades Ambientaies de conformicad con las compalencias

preestablecidas por la ley

Qiue de conformidad con io establecido por el incisa segunda del articula 107 de fa Ley 99
de 1993, las normas ambientales son de orden plblics y no podran ser objeto de
Fansaccion o de renuncia a su apiicacion por las Autondades o por o5 parliculares

Que la Ley 1333 del 21 de julic de 2009, establece en su articuio 5° que se considera
infraccion en materia ambiental toda accidn u omisidn que constifuya violacion a las
disposicicnes amblentales vigenies y a las contenidas en l0s actos adminisirativos
emanados de la Autoridad Ambiental competente, de igual manera. constituye infracctn
ambiental la comision de dafo al medic amiiente

Que el procedimienic sancicnatono contenido #-1 ia Ley 1333 de 2009, sefala gue con &l
objeto de establecer &l sxiste o no merito para iz el procedimiento sancionatonio, 3
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ordenara una indagacion preliminar, tali como se hize a ftravés de Auto No. 1782 de
Octubre 14 de 2011 v cuando hubiere lugar a ello la Imposicidn de medida preventiva. Sin
embargo, considerando gue los hechos fueron verficades, se procedera a ordenar Ia
aperiura de investigacién ambiental, en los que se consagrara la presunta infraccion y se
individualizaran las normas ambientales que se eshiman vicladas

Que el articuio 18 de la Ley 1333 de 2008, sefia'a gue el procedimenlo sancionalario se
adalantara de oficio, & paticidn de parte o como consecusncia de haberse mpuesto unag
medida preventivea mediante acstc admimistrativo motivads, gue se notificara
persanalmente conforma a lo dispuesto en el Cédigo Contencioso Administrative, el cual
dispondra el inicio del procedimienta sancionatorio para verficar los hechos u CMISIoNEs
constitutivas de infraccion a las normas amblentales, Finalmente 2l articulo sehala que en
caso de flagrancia o confesion se procedera 2 recibir descargos

Que & articulo 22 de la Aorma en mencion  determing que la Autoridad Ambaental
compelente podra realizar todo tipo de diligencias administrativas como visitas técnicas,
toma de muestras, examenes de laboratorio, mediciones, caracterizaciones y lodas
agquellas actuaciones qua estime necesarias y pertinentes para determinar con cereza oz
hechos constitulivas de infraccion v completar ins eiemantos probatonos.

Que la potestad sancinnadora de la adminmiracién debe Waducirse en |a sancion
correctiva para reprimir las acciones U omisionas antijuridicas come complemento de fa
potestad de! Estado par 4 asegurar ef cumpiimetio de las decisiones administrativas, en
cuanto contriouya a presarvar el orden juridice mstitucional, lo cual en el presente Caso se
considera logrado al sancionar @ gquienes con SuU accionar afeclten negativamente el
ecosistema.

Finalmerte, como se puda observar en la actuacisn y en el expediente. [a viclacon de la
nomatividad ambiental fue superada. tal comn consta en el informe presentado por [a
presunta Empresa infractora sin embargo no se puede desconocer que la afectacion
ambiental negstiva se produjo al #rea de playa de la Bahia de Sania Mara, razon
suficiente para proceder a sancionar a la Empresa en mencion. con el fin de ewitar un
futuro dafic o peligro para los Recursos Naturales Renovables

Por lo antenor, &l Directar General de CORPAMAG haciendo uso de las facultades que le
confiere la Ley 98 de 1933 v en aplicacidn de Ia Lay 1333 de 2003,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERD: Declarar infractor 3 la Empresa METROAGUA SA ESF.
Representada Legalmente por & sefior LUIS JOSE LONDONC ARANGO en caldad de
Gerente, por violacin te la normatividad ambiental vigente, conforme lo expuesto en |

parte motiva del presente acto agministrativo Q_}l"\
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ARTICULO SEGUNDO: En consecuencia -3e ordena imponer a la Empresa
METROAGLUA S A E S P, |la sancidn estipulada 2n ef numeral 1° del articulo 40 de la Ley
1333 de 2010, consistente en multa equivalent 2 cincuenta (50) salaros minimos legales
mensuales vigentes, liguidados a la fecha del pago.

ARTICULO TERCERQ: Adicional & lo anterior $e le impone a la Empresa METROCAGUA,
S.A E 5.P, como medidas compensaterias las sigumentes.

= La obligacien de cumplr con impiezas 2 las playas de Taganga y la Bahia de
Santa Marta

= Jornadas de fimpieza en los Rios Gaira y Manzanaras.

« Brindar apoyo & proyectos de recuperacion con flora natva de los Rios Gaira y
Manzanares.

PARAGRAFD: Para dar cumplimiento a las meudas compensatorias esta Entidad
establecera las condiciones y para tal fin se deberd conformar uha mesa de trabajo para
definir lineamisentos

ARTICULDO CUARTO: Notifiquesa la presents Resolucidn a la Empresa METROAGUA,
S.A ESP. Representada Legaimente por el safior LUIS JOSE LONDONO ARANGO o
a su apoderado debidamenie constitudo

ARTICULO QUINTO: Ordénese la pubhcacion de |a parte Resolutiva del presente acto
administrativo en |3 pagina Web o en la Gaceta Ambiental de CCRPAMAG,

ARTICULO SEXTO: Comuniguese lo dispuesto @n el presente acto administrativo a |a
Procuraduria 13 Judicial || Agraria Ambiental del Magdalena para su conocimienta y fines
pertinentas.

ARTICULO SEPTIMO: Contra sl presente acio administrativo procede el recurso de

reposicion, e cual debera interponerse dentro de os cinco (5) dias siguientes a su
notificacion, ante la Direccion General de CORPAMAG

1 ; 3
NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y !:,UMPLAsE

ORLANDG %umss '

Directaor General
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